A “CRIMINALIZACAO” DOS MOVIMENTOS SOCIAIS

A chamada “criminalizacdo” dos movimentos soaigie € um tema novo no Brasil.
Atualmente, talvez fosse melhor falar de “criminatifo da pobreza”. E o que, de fato, tem
ocorrido ao longo da nossa histéria. Organizadosdm) os pobres e os marginalizados ou
excluidos, do nosso “precéario contrato social”, teawam a ser vistos como problema,
empecilho ao nosso desenvolvimento, caso de poliReforcado nos dltimos anos pelo
“darwinismo social” presentes no discurso neolibemajo combate aos imigrantes é face
mais visivel das politicas de criminizalizacéo pddbreza em nivel mundial, o discurso
“criminalizante” contra os “excluidos” resiste.

Infelizmente, nem a chamada “esquerda” progres$&sh conseguido escapar do
apoio a politicas “repressivas”. Cumplice do disouwlo panico, progressistas tem apoiado
o aumento desenfreado de penas e a tipificacdmvies rcondutas criminosas, apesar do
Brasil possuir um Sistema Penitenciario completaeéalido, cuja instalagbes lembram
masmorras medievais, como constatou a CPl do SistBenitenciario Brasileiro,
recentemente concluida.

N&o por acaso, o Brasil, em relacdo a outra pdisexonomia e sistema tributério
semelhante, é que o tem menos tributos diretossefa, imposto sobre a terra e a
propriedade de bens imdveis ou moveis. No mesntalsendo € mera coincidéncia que o
nosso codigo penal sancione com penas restritieadib@érdade elevadas os crimes
praticados contra o patrimbénio privado, em detrimetle bens publico ou mesmo da
“pessoa’.

N&o é estranho pois, ouvirmos que trabalhadomssrurabalhadores sem terra ou
sem moradia, quilombolas, indios e “favelados”,da@sttrapalhando algum grande
empreendimento nacional, como base espaciais,libaréagronegdécios, mineragéo, etc.
Também néo é estranho ouvirmos condenacdes vearmntga as ameacas ao “Estado
Democratico de Direito”, perpetradas pelo MST, Moentos pela Moradia Urbana,
Quilombolas ou até sindicalistas. Como lembra aGdmgo Pedro Demo, continuamos a
fazer politica “pobre” para “pobre”. Quase semprellddos dos grandes “Planejamentos”,
as chamadas minorias ou excluidos, sdo sempretdebjdas politicas do Estado, nunca
“sujeitos”. E verdade que, sobretudo a partir dad€BS8, e sua exigéncia de “participacio”
social, com a determinacdo de criacdo de centeeasCahselhos e instancias de
participacdo popular compostas por Estados, grgpomis, empregados, empregadores,
sindicalistas, ONGs, etc., essa realidade estaosifioando. Mas ainda podemos avancar
muito. Nesse sentido, € preciso ampliar o debdieedodos os temas e politicas publicas
pretensamente inclusivas, a fim de que os maianeessados e atingidos possam
efetivamente participarem da sua construcéo, edgbore execucao.



